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Okonomische und soziale Ungleichheit gehoren zu den dringendsten Problemen
unserer Gegenwart, denn Armut und Perspektivlosigkeit sind treibende Krifte
fur internationale Migrationsbewegungen. Branko Milanovi¢, der mit seiner
»Elefantenkurve« weltberithmt wurde, zeigt, wie sich die Einkommen der Men-
schen rund um den Globus in den Jahren 1988 bis 2008 entwickelt haben. Der
Trend ist eindeutig: Der Globale Stiden holt auf, wihrend die Mittelschichten der
westlichen Linder zu den Verlierern der letzten Dekaden gehoren — und die Rei-
chen werden immer reicher. Ungleichheit, so Milanovi¢, ist zu einem perfekten
Nihrboden fiir Populismus und Nationalismus geworden. Ein aktuelles, ein enga-
giertes Buch, das die Art und Weise, wie wir tiber unsere ungleiche Welt denken,

verindert.
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der City University of New York. Fiir Die ungleiche Welt erhielt er u.a. den Hans-
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EINLEITUNG

Dies ist ein Buch iiber die Ungleichheit in der Welt. Ich untersuche sowohl
die ungleiche Verteilung der Einkommen als auch die damit zusammen-
hingenden politischen Fragen in einer globalen Perspektive. Doch da es
keine Weltregierung gibt, kdnnen wir nicht umhin, uns auch mit den ein-
zelnen Nationalstaaten zu beschiftigen. Tatsichlich werden die politischen
Antworten auf viele globale Fragen auf einzelstaatlicher Ebene gesucht.
Daher wirkt sich grof8ere Offenheit (ein intensiverer wirtschaftlicher Aus-
tausch zwischen Personen aus verschiedenen Lindern) nicht auf einer ab-
strakten globalen Ebene, sondern in den Lindern politisch aus, in denen
die von diesem Austausch betroffenen Menschen leben. Beispielsweise
konnte die Globalisierung dazu fithren, dass chinesische Arbeiter von ihrer
Regierung verlangen, ihnen das Recht zum gewerkschaftlichen Zusam-
menschluss zuzugestehen, und amerikanische Arbeiter konnten ihre Regie-
rung dringen, Schutzzélle zu verhingen.

Aber obwohl die Entwicklungen in den einzelnen Volkswirtschaften
wichtig sind und fast alle politischen MafSnahmen auf dieser Ebene ergrif-
fen werden, hat die Globalisierung zusehends Folgen fiir unser Einkom-
men, unsere Berufsaussichten, den Umfang unseres Wissens und unserer
Information, die Kosten unserer Verbrauchsgiiter und die Verfiigbarkeit
frischen Obstes im tiefsten Winter. Und die Globalisierung dndert die
Spielregeln, indem sie die im Entstehen begriffene globale Governance for-
dert, sei es durch die Welthandelsorganisation, Vereinbarungen tiber den
Klimaschutz oder Mafinahmen gegen die internationale Steuerhinterzie-
hung,.

Dabher diirfen wir die Einkommensungleichheit nicht linger nur als na-
tionales Phinomen betrachten, wie wir es in den vergangenen hundert Jah-
ren getan haben. Sie ist ein globales Problem. Ein Grund daftr, dass wir

7



Die ungleiche Welt

diese Perspektive wihlen sollten, ist die Neugierde (ein Wesenszug, den
Adam Smith sehr schitzte), das heifdt, der Wunsch zu wissen, wie andere
Menschen in anderen Lindern leben. Aber neben blofler Neugier dienen
Erkenntnisse iiber das Leben und Einkommen anderer Menschen auch
einem praktischen Zweck: Sie konnen uns die Entscheidungen dariiber er-
leichtern, was wir wo kaufen oder verkaufen sollen, sie konnen uns helfen
zu lernen, wie wir Aufgaben besser und effizienter erfiillen kénnen, und sie
konnen niitzlich sein, wenn wir dariiber nachdenken, in welches Land wir
auswandern sollen. Oder wir konnen daraus lernen, wie die Dinge anders-
wo in der Welt gemacht werden: wenn wir mit unserem Chef tiber eine Ge-
haltserh6hung verhandeln, wenn wir uns gegen das Passivrauchen wehren
oder wenn wir im Restaurant die Essensreste mit nach Hause nehmen wol-
len (die Doggy Bag hat sich von Land zu Land ausgebreitet).

Ein weiterer Grund dafiir, dass wir uns auf die globale Ungleichheit
konzentrieren sollten, ist einfach, dass wir mittlerweile die Moglichkeit da-
zu haben: In den letzten zehn Jahren sind erstmals in der Geschichte der
Menschheit Daten verfiigbar geworden, die uns in die Lage versetzen, die
Einkommen von Menschen in aller Welt miteinander zu vergleichen.

Ich bin jedoch iiberzeugt, dass die Leser wie ich der Meinung sein
werden, dass der wichtigste Grund fir die Auseinandersetzung mit der Un-
gleichheit in der Welt darin besteht, dass uns ihre Entwicklung in den ver-
gangenen zwei Jahrhunderten und insbesondere im letzten Vierteljahrhun-
dert vor Augen fiihrt, wie sich die Welt verdndert hat. Die Verinderungen
der globalen Ungleichheit geben Aufschluss tiber den wirtschaftlichen
(und oft politischen) Aufstieg und Niedergang von Nationen, iiber die
Entwicklung der Ungleichheit innerhalb der einzelnen Linder und iiber
die Verdringung eines gesellschaftlichen oder politischen Systems durch
ein anderes. Der Aufstieg Westeuropas und Nordamerikas nach der indus-
triellen Revolution verschirfte die globale Ungleichheit. In jiingerer Zeit
hat das rasche Wachstum mehrerer asiatischer Lander eine dhnlich grofle
Wirkung gehabt und die Ungleichheit in der Welt wieder verringert.
Und das AusmafS der nationalen Ungleichheit hat sich global ausgewirkt,
zum Beispiel, als sie in England zu Beginn der Industrialisierung oder in
China und den Vereinigten Staaten in den letzten Jahrzehnten zunahm.
Die Entwicklung der Ungleichheit ist ein wichtiger Bestandteil der Wirt-
schaftsgeschichte der Welt.



Einleitung

Am Anfang dieses Buchs steht eine Beschreibung und Analyse der be-
deutsamsten Verinderungen in der globalen Einkommensverteilung seit
1988. Dabei stiitzen wir uns auf Daten aus Haushaltserhebungen. Das Jahr
1988 ist ein geeigneter Ausgangspunkt, weil ziemlich genau zu diesem Zeit-
punkt die Berliner Mauer fiel und die kommunistischen Volkswirtschaften
wieder in die Weltwirtschaft eingegliedert wurden. Wenige Jahre zuvor
hatte die 6konomische Offnung Chinas begonnen. Dass heute mehr Haus-
haltserhebungen zur Verfigung stehen, die wiederum die entscheidende
Quelle zur Erforschung der globalen Ungleichheit sind, hingt mit diesen
Entwicklungen zusammen. Gegenstand der Untersuchung in Kapitel 1 sind
insbesondere (1) der Aufstieg der »globalen Mittelschicht«, die tiberwie-
gend in China und anderen aufstrebenden asiatischen Lindern zu Hause
ist, (2) die Stagnation jener Gruppen, die im globalen Vergleich wohlhabend
sind, in den reichen Lindern jedoch als Mittel- oder untere Mittelschicht
eingestuft werden, und (3) die Entstehung einer globalen Plutokratie. Die-
se drei herausragenden Entwicklungen im vergangenen Vierteljahrhundert
werfen bedeutsame Fragen zur Zukunft der Demokratie auf, mit denen ich
mich in Kapitel 4 beschiftigen werde. Aber bevor wir beginnen kénnen,
iiber die Zukunft nachzudenken, miissen wir verstehen, wie sich die Un-
gleichheit in der Welt langfristig entwickelt hat.

Die globale Ungleichheit, das heifSt die Einkommensungleichheit zwi-
schen den Biirgern der Welt, kann formal als Gesamtheit der Ungleichver-
teilungen innerhalb der einzelnen Linder plus die Summe der Unterschie-
de zwischen den Durchschnittseinkommen der verschiedenen Linder
betrachtet werden. Der erste Bestandteil ist die Ungleichverteilung der Ein-
kommen zwischen reichen und armen Amerikanern, reichen und armen
Mexikanern usw. Der zweite Bestandteil entspricht den Einkommensun-
terschieden zwischen den Vereinigten Staaten und Mexiko, Spanien und
Marokko usw. In Kapitel 2 werden wir uns die Ungleichheit innerhalb
der Linder, in Kapitel 3 die Ungleichheit zwischen den Lindern ansehen.

Bei der Analyse in Kapitel 2 stiitze ich mich auf Langzeitdaten zur Ein-
kommensungleichheit. Diese Daten reichen in einigen Fillen bis ins Mit-
telalter zurtick. Das Ergebnis dieser Analyse ist eine Neuformulierung der
Kuznets-Hypothese, die so etwas wie das Arbeitspferd der Ungleichheits-
forschung ist. Die in den fiinfziger Jahren von dem Nobelpreistriger Si-
mon Kuznets formulierte Hypothese besagt, dass Industrialisierung und
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steigende Durchschnittseinkommen zunichst mit wachsender Ungleich-
heit einhergehen; anschlieffend nimmt diese jedoch wieder ab. Setzt man
die Ungleichheit in Beziehung zum Einkommen und stellt das Verhiltnis
grafisch dar, so erhilt man eine umgekehrte U-Kurve. In den letzten Jah-
ren hat sich jedoch gezeigt, dass die Kuznets-Hypothese nicht geeignet ist,
ein neues Phinomen in den Vereinigten Staaten und anderen reichen Lin-
dern zu erkliren: Nachdem die Einkommensungleichheit tiber weite Stre-
cken des 20. Jahrhunderts zuriickging, nimmt sie seit einigen Jahren wie-
der zu. Diese Entwicklung ist nicht mit der Kuznets-Hypothese in ihrer
urspriinglichen Form vereinbar: Trife sie zu, hitte es nicht zu dieser Zu-
nahme der Ungleichheit in den reichen Lindern kommen diirfen.

Auf der Suche nach einer Erklirung fiir die jiingste Zunahme der Un-
gleichheit und fiir ihre Entwicklung in der Vergangenheit gehe ich bis in
die Zeit vor der industriellen Revolution zuriick und fithre das Konzept
der Kuznets-Wellen (oder Kuznets-Zyklen) ein. Tatsichlich konnen die
Kuznets-Wellen nicht nur die jiingste Zunahme der Ungleichheit erkliren,
sondern sie eignen sich auch, um die zukiinftige Entwicklung in reichen
Lindern wie den Vereinigten Staaten und in Schwellenlindern wie China
und Brasilien vorauszusagen. Ich unterscheide bei der Anwendung der
Kuznets-Zyklen zwischen Lindern mit stagnierendem Einkommen (vor
der industriellen Revolution) und Lindern mit stetig steigendem Durch-
schnittseinkommen (in der Moderne). Sodann unterscheide ich zwischen
zwei Arten von Kriften, die der Ungleichheit entgegenwirken: Dies sind
»bosartige« Krifte wie Kriege, Naturkatastrophen und Epidemien sowie
»gutartige« Krifte wie eine Ausweitung der Bildung, erhdhte Sozialtrans-
fers und eine progressive Besteuerung. Insbesondere widme ich mich der
Rolle von Kriegen, die in einigen Fillen das Ergebnis einer ausgeprigten Un-
gleichheit in den Lindern, einer zu geringen aggregierten Nachfrage und
des Bemiihens sind, andere Linder unter Kontrolle zu bringen, um neue
Profitquellen zu erschliefen. Kriege konnen die Ungleichheit verringern,
fihren jedoch auch zu einer Verringerung der Durchschnittseinkommen.

Kapitel 3 ist den Einkommensunterschieden zwischen Lindern ge-
widmet. Hier stoflen wir auf die interessante Tatsache, dass die globale
Ungleichheit zum ersten Mal seit der industriellen Revolution vor zwei
Jahrhunderten nicht in erster Linie die Folge eines wachsenden Einkom-
mensgefilles zwischen den Lindern ist. Mit dem Anstieg des Durch-
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Einleitung

schnittseinkommens in einigen asiatischen Staaten ist die Kluft zwischen
den Lindern kleiner geworden. Setzt sich die wirtschaftliche Konvergenz
fort, so wird nicht nur die globale Ungleichheit abnehmen, sondern die
Ungleichheit innerhalb der einzelnen Lander wird deutlicher zutage treten.
Maoglicherweise werden wir uns in flinfzig Jahren wieder in derselben Si-
tuation wie zu Beginn des 19. Jahrhunderts befinden: Damals hatte die Un-
gleichheit in der Welt weniger mit unterschiedlichen Durchschnittsein-
kommen im Westen und in Asien zu tun, sondern war in erster Linie
auf die Einkommensunterschiede zwischen reichen und armen Briten, rei-
chen und armen Russen sowie reichen und armen Chinesen zuriickzufiih-
ren. Eine solche Welt kime jedem Leser von Karl Marx, ja jedem Leser der
kanonischen europdischen Literatur des 19. Jahrhunderts bekannt vor.
Aber so weit sind wir noch nicht. Gegenwirtig leben wir noch in einer
Welt, in der unser Geburts- oder Aufenthaltsort grofSen Einfluss auf unse-
ren Wohlstand hat. Bis zu zwei Dritteln unseres Lebenseinkommens kon-
nen davon abhingen, wo wir geboren wurden. Ich bezeichne den Vorteil,
den die in reicheren Lindern geborenen Menschen genief3en, als »Ortsren-
te«. Am Ende von Kapitel 3 erkldre ich, worin diese wirtschaftliche Rente
besteht, welche Relevanz sie fiir die politische Philosophie hat und was ihre
direkte Konsequenz ist: Sie erhoht den Druck, von einem Land in ein an-
deres auszuwandern, um ein hoheres Einkommen zu erzielen.

Nachdem wir uns die einzelnen Bestandteile der globalen Ungleichheit
angeschen haben, werden wir sie in ihrer Gesamtheit betrachten. In Kapi-
tel 4 beschiftige ich mich mit der zu erwartenden Entwicklung der Un-
gleichheit in diesem und dem nichsten Jahrhundert. Dabei vermeide ich
scheinbar exakte Prognosen, weil diese in der Realitdt triigerisch sind:
Wir wissen, dass sogar allgemeine Voraussagen zur Entwicklung des Pro-
Kopf-Bruttoinlandsprodukts einzelner Linder zumeist nicht einmal das
Papier wert sind, auf dem sie gedruckt wurden. Ich halte es fiir niitzlicher,
die grundlegenden Krifte (Einkommenskonvergenz und Kuznets-Wellen)
zu isolieren, von denen die heutigen Einkommen von Lindern und Perso-
nen abhingen, um ausgehend davon Vermutungen dazu anzustellen, in
welche Richtung die zukiinftige Entwicklung gehen kénnte. Es muss je-
doch klar sein, dass derartige Prognosen oft spekulativ sind.

Bei der Arbeit an Kapitel 4 warf ich einen Blick auf einige erfolgreiche
Biicher aus den sechziger, siebziger und neunziger Jahren, deren Autoren,
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gestiitzt auf die Extrapolation damaliger Trends, versuchten, die Zukunft
vorauszusagen. Verbliifft stellte ich fest, wie sehr diese Autoren in der Rea-
litat ihrer Zeit gefangen waren.

Am Ende von Auf der Suche nach der verlorenen Zeit beschreibt Marcel
Proust fasziniert, wie alte Menschen mit ihrer eigenen Person die sehr un-
terschiedlichen Epochen zu beriihren scheinen, die sie durchlebt haben.
Nirad Chaudhuri bemerkt in seiner wunderbaren Autobiografie 7hy
Hand, Great Anarch!, dass es nicht unmdoglich ist, im Lauf eines Lebens so-
wohl den Hohepunkt als auch den Tiefpunkt einer Zivilisation zu sehen:
die Pracht Roms zur Zeit von Mark Aurel und grasende Schafe auf dem
verlassenen Forum. Mag sein, dass wir mit zunehmendem Alter ein gewis-
ses Maf an Weisheit und die Fihigkeit erlangen, verschiedene Epochen zu
vergleichen, so dass wir die Zukunft besser voraussehen kénnen. Aber in
den Schriften jener Autoren, die vor dreiffig oder vierzig Jahren groflen
Einfluss genossen, war von solcher Weisheit nichts zu sehen. Ich hatte
den Eindruck, dass einige Autoren, die vor einem Jahrhundert oder frither
schrieben, unsere heutigen Dilemmata besser einschitzten als jene, die sich
vor wenigen Jahrzehnten Gedanken tiber die Zukunft machten. Lag es da-
ran, dass sich die Welt Ende der achtziger Jahre mit dem Aufstieg Chinas
(den kein einziger jener Autoren in den siebziger Jahren vorausahnte) und
dem Ende des Kommunismus (den ebenfalls keiner von ihnen kommen
sah) dramatisch verinderte? Konnen wir ausschlieflen, dass sich in den
nichsten Jahrzehnten dhnlich unerwartete Geschehnisse ereignen werden?
Ich wiirde sagen, das konnen wir nicht. Trotzdem hoffe ich, dass Leser
dieses Buchs darin in dreiflig oder vierzig Jahren die mit dem Alter erwor-
bene Weisheit entdecken werden, von der Proust und Chaudhuri sprechen.
Aber natiirlich ist das alles andere als sicher.

Am Ende von Kapitel 4 behandle ich drei politische Dilemmata, mit
denen wir heute konfrontiert sind: (1) Wie wird China mit der Forderung
seiner Bevolkerung nach demokratischer Beteiligung umgehen? (2) Wie
werden die reichen Linder eine moglicherweise mehrere Jahrzehnte dau-
ernde Stagnation der Einkommen ihrer Mittelschicht bewiltigen? (3)
Wird der Aufstieg des reichsten einen Prozent der Menschen dazu fithren,
dass plutokratische politische Systeme entstehen oder dass der Weg des Po-
pulismus beschritten wird, um die »Verlierer« der Globalisierung zu be-
schwichtigen?
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Im letzten Kapitel gehe ich die wichtigsten Ergebnisse der Untersu-
chung noch einmal durch, fasse die Lehren zusammen, die daraus gezogen
werden kénnen, und unterbreite Vorschlige dazu, wie die Ungleichheit in-
nerhalb der einzelnen Linder und in der Welt insgesamt in diesem und im
folgenden Jahrhundert reduziert werden kann. Zur Verringerung der Un-
gleichheit innerhalb der einzelnen Volkswirtschaften schlage ich vor, die
vorhandene Ausstattung (endowments) der Biirger (das heift den Kapital-
besitz und das Bildungsniveau) zu nivellieren, anstatt das aktuelle Einkom-
men zu besteuern. Um fiir eine gerechtere Verteilung des Wohlstands in
der Welt zu sorgen, muss meiner Meinung nach ein beschleunigtes Wachs-
tum der drmeren Linder gefordert und die Hindernisse fiir die Migration
abgebaut werden. Uber die erste Forderung besteht im Grunde Konsens,
die zweite ist eher umstritten. In diesem Kapitel stelle ich finf spekulative
Fragen zu Globalisierung und Ungleichheit und gebe Antworten, die an-
ders als das tibrige Buch weniger auf spezifischen Daten, sondern eher
auf meiner personlichen Einschitzung beruhen.

Um die Organisation und Symmetrie dieses Buchs zu verstehen, kon-
nen wir uns die schematische Darstellung seiner Gliederung in Schau-
bild I.r ansehen.

Wie der Leser unschwer erkennen kann (wenn er eine Druckversion des
Buchs in der Hand hilt oder die Gesamtzahl der Worte in einem elektro-
nischen Exemplar betrachtet), ist dies ein relativ kurzes Buch. Es enthalt
eine Reihe von Schaubildern, die jedoch, wie ich hoffe, leicht zu verstehen
sind und dem Leser dabei helfen werden, sich einen Uberblick iiber die
wichtigsten Erkenntnisse zu verschaffen. Ich denke, dieses Buch kénnen
sowohl Fachleute als auch Laien mit Gewinn lesen, seien sie nun gut oder
weniger gut informiert (wobei zu bezweifeln ist, dass sich irgendjemand
der zweiten Kategorie zurechnen wird).

Ich schulde dem Leser eine Erklirung zu Verwendung der Pronomen in
diesem Buch. Ich wechsle relativ oft vom Plural der ersten Person in den
Singular. Im Allgemeinen verwende ich die bei Autoren eher tibliche Form
wir, und zwar tiberall dort, wo ich denke, dass meine Einschitzung von
einem Grofteil der Okonomen, Sozialwissenschaftler, Zeitschriftenleser
oder einer anderen relevanten Gruppe geteilt wird. Es liegt auf der Hand,
dass nicht jeder, den ich dem wir zuschlage, im spezifischen Fall derselben
Meinung sein wird. Es ist mir nicht nur bewusst, dass ich grofSen Personen-
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Schaubild 1.1: schematischer Aufriss von Die ungleiche Welt

Kapitel 1. Veranderung der
globalen Ungleichheit in den
letzten 25 Jahren; Wachstum
der globalen Mittelschicht und
des Einen Prozent

Unterteilung der globalen Ungleichheit in Ungleichheit
innerhalb der Lander und Gefalle zwischen dem
Durchschnittseinkommen der einzelnen Lander

’ \
’ N
/ \
/ N
/ \
\
\

¥ b
Kapitel 2. Wovon hangt die lang- Kapitel 3. Wie hat sich das Einkom-
fristige Entwicklung der Ungleichheit| | mensgefélle zwischen Landern in
innerhalb der Lander ab (Kuznets- den letzten 200 Jahren entwickelt?
Wellen)? Analyse der Ungleich- Globale Chancenungleichheit und
heitszyklen in einzelnen Landern in Migration
den letzten Jahrhunderten

Kapitel 4. Wie wird sich die globale
Ungleichheit im 21. Jahrhundert
entwickeln? Kuznets-Wellen und
wirtschaftliche Konvergenz.
Plutokratie und Populismus

gruppen bestimmte Meinungen zuschreibe, sondern ich weifd auch, dass
sich die Zusammensetzung dieser Gruppen laufend dndert. Aber ich versu-
che, zwischen wir und ich zu trennen: Den Singular verwende ich, wenn
ich klarstellen will, dass es sich um meine personliche Meinung, Entschei-
dung, Vorstellung oder Terminologie handelt. Ein Beispiel: »Wir« (das
heiflt die Okonomen, die sich mit der Ungleichheit beschiftigen) mogen
der Meinung sein, dass die Kuznets-Hypothese diskreditiert ist, weil sie
nicht geeignet war, die jiingste Zunahme der Einkommensungleichheit
in den reichen Lindern vorauszusagen, aber »ich« habe versucht, die Hy-
pothese so umzuformulieren, dass »wir« in Zukunft méglicherweise unsere
Meinung iiber ihren Nutzen dndern werden. Es diirfte allerdings noch eine
Weile dauern, bis aus diesem »ich« ein »wir« wird.

Nun iiberlasse ich es dem Leser, den ersten Schritt auf dem Weg zum
Verstindnis unserer ungleichen Welt zu tun. Vielleicht kann ich damit
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einen Beitrag dazu leisten, dass wir irgendwann in der Lage sein werden,

die Entwicklung der Menschheit global zu gestalten und gemeinsam 7z
einer Welt zu leben.
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DER AUFSTIEG DER GLOBALEN MITTELSCHICHT UND
DER GLOBALEN PLUTOKRATEN

Die Verbindung zwischen allen Vélkern ist derart iiber den
ganzen Erdball ausgedehnt, dafy man beinahe sagen kann, die
Welt sei eine einzige Stadt geworden, in der ein stindiger
Jahrmarke aller Waren herrscht und jedermann, in seinem
Hause sitzend, vermittels des Geldes sich verschaffen und ge-
niefen kann von all dem, was die Erde, die Tiere und der
menschliche Fleif§ anderswo hervorgebracht haben.!

Geminiano Montanari (1683)

Wer sind die Gewinner der Globalisierung?

Nicht alle profitieren im selben Maf§ von der Globalisierung.

Schaubild 1.1 verdeutlicht das. Wenn wir den prozentualen Zuwachs mit
dem urspriinglichen Einkommen vergleichen, sehen wir, welche Einkom-
mensgruppen in den letzten Jahrzehnten am besten abgeschnitten haben.
Die horizontale Achse zeigt die Perzentile der globalen Einkommensvertei-
lung. Auf der linken Seite finden wir die Zrmsten Menschen der Welt, ganz
rechts die reichsten (das globale »Eine Prozent«). Berticksichtigt wird das
Haushaltseinkommen pro Kopf nach Steuern in kaufkraftbereinigten Dol-
lar. (Details dazu, wie sich die Einkommen zwischen Lindern vergleichen
lassen, finden sich in Exkurs 1.1.)? Die vertikale Achse gibt Aufschluss tiber
das kumulative Wachstum des Realeinkommens zwischen 1988 und 2008
(um die Inflation und die unterschiedlichen Preisniveaus in den verschie-
denen Lindern bereinigt). Der Zeitraum umfasst die Jahre zwischen dem
Fall der Berliner Mauer und der globalen Finanzkrise, also die »heifle Phase
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Schaubild 1.1: Anstieg des realen Pro-Kopf-Einkommens in Relation zum
globalen Einkommensniveau, 1988-2008
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Diese Grafik zeigt den relativen Anstieg des realen Pro-Kopf-Haushaltseinkom-
mens (in %, gemessen in internationalen Dollar von 2005) zwischen 1988 und
2008 an verschiedenen Punkten der globalen Einkommensverteilung (vom arms-
ten globalen Zwanzigstel bei 5 bis zum reichsten globalen Perzentil bei 100). Am
starksten stiegen die Realeinkommen der Personen um das 50. Perzentil der glo-
balen Verteilung (beim Median, das heiBt bei Punkt A) und die der reichsten Per-
sonen (des reichsten 1% bei Punkt C). Am geringsten waren die Einkommenszu-
wachse der Personen rund um das 80. Perzentil (Punkt B); diese Personen geho-
ren uberwiegend der unteren Mittelschicht der reichen Lander an. Datenquelle:
Lakner und Milanovié¢ (2015).

der Globalisierung«. In dieser Zeit wurden zunichst China mit seiner Be-
volkerung von mehr als einer Milliarde Menschen und anschlieflend die
ehemaligen Planwirtschaften der Sowjetunion und ihrer osteuropidischen
Satellitenstaaten mit einer Bevolkerung von einer weiteren halben Milliar-
de Menschen in die interdependente Weltwirtschaft integriert. Auch die
indische Volkswirtschaft wurde durch die Reformen zu Beginn der neun-
ziger Jahre enger mit der tibrigen Welt verkniipft. In diese Zeit fiel auch die
Kommunikationsrevolution, die es den Unternehmen erméglichte, Fabri-
ken in weit entfernte Lander zu verlegen, wo sie die billige Arbeitskraft nut-
zen konnten, ohne die Kontrolle iiber die Produktion aufgeben zu miissen.
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1 Der Aufstieg der globalen Mittelschicht und der globalen Plutokraten

Es trafen also zwei Entwicklungen zusammen: Die »peripheren« Mirkte
offneten sich, und gleichzeitig wurde es fiir die Produzenten auf den Kern-
mirkten moglich, die billigeren Arbeitskrifte in den peripheren Lindern
in ihre Produktion einzubinden. Die Jahre unmittelbar vor der Finanzkrise
waren in mehrerlei Hinsicht die Zeit der umfassendsten Globalisierung in
der Geschichte der Menschheit.3

Angesichts der Komplexitit des Prozesses kann es kaum iiberraschen,
dass die Gewinne ungleich verteilt wurden und dass manche Menschen
tiberhaupt nicht von der Entwicklung profitierten. In Schaubild 1.1 kon-
zentrieren wir uns auf die drei Punkte A, B und C, an denen der Einkom-
menszuwachs entweder besonders grof§ oder besonders gering war. Punkt
A befindet sich etwa beim Median der globalen Einkommensverteilung
(der Median scheidet die Verteilung in zwei gleich grof3e Teile, die jeweils
genau die Hilfte der Weltbevolkerung beinhalten; der einen Hilfte geht es
besser, der anderen schlechter als den Personen mit dem mittleren Einkom-
men). Am stirksten — um rund 8o Prozent — stieg in diesen zwanzig Jahren
das Einkommen der Menschen an Punkt A. Aber nicht nur jene in der Ni-
he des Median, sondern sehr viele Menschen, nimlich alle zwischen dem
40. und 60. Perzentil (also ein Fiinftel der Weltbevolkerung), konnten sich
{iber einen deutlichen Einkommenszuwachs freuen.

Wer sind diese offenkundigen Nutznief3er der Globalisierung? Neun
von zehn dieser Menschen leben in einem der aufstrebenden asiatischen
Linder, insbesondere in China, aber auch in Indien, Thailand, Vietnam
und Indonesien. Sie gehoren nicht zu den reichsten Einwohnern dieser
Linder; die Reichen findet man an einem anderen Punkt im globalen Ein-
kommensgefiige (das heif$t weiter rechts in unserem Schaubild). Vielmehr
sind diese Menschen in ihren Lindern — und, wie wir gerade gesehen ha-
ben, auch in der Welt insgesamt — in der Mitte der Einkommensverteilung
zu finden. Sehen wir uns ein paar Beispiele fiir den bemerkenswerten ku-
mulativen Einkommenszuwachs dieser Gruppe an. Das Pro-Kopf-Ein-
kommen der beiden mittleren Dezile (also des fiinften und sechsten Zehn-
tel-Segments) im stidtischen und lindlichen China stieg zwischen 1988
und 2008 um das Dreifache bzw. um 220 Prozent. In Indonesien erhohte
sich das mittlere Einkommen der Stadtbewohner fast um das Doppelte,
wihrend es auf dem Land um 80 Prozent stieg.* In Vietnam und Thailand
(im Fall dieser Linder wird hier nicht zwischen lindlicher und stidtischer
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